er cogliere 1 senso del
‘nuovo disegno di legge
i, proposto per istituire un
. ministerodellaCulturae

‘della Comunicazione, ho tra-
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dotto con molta fatica quel con-

inesso o mosaico di frasi prefab-

bricate con cui si esprime il no-

stro pensiero parlamentare, un
linguaggio che, a mio parere, &

gia morto ancora prima di na-

‘scere e che suona assurdamen-
-te alieno se si parla, come in

questo caso, di culwura.
‘A dire il vero vi si paria fre-
juentemente soprattutto di in-
ustriaculturale che,saracerto

mio difetto, non so bene cosa

sia, ma vi si afferma anche so-
lennemente che il nostro patri-
monio artistico e di straordina-
ria importanza, richiede una
costante azione di catalogazio-
ne, tutela, restauro, valorizza-
zione e quant’altro si voglia. E si
aggiunge che questi tesori, in-
sieme ad altritesori che ciforni-
scenonil passatomail presente
(cioe 1 talenti creativi contem-

poranei «universalmente rico-
nosciuti», ma dachi?) eaitesori
che ci regala quotidianamente
la societa di informazione (ra-
diodiffusione, editoria, pubbli-
cita) hanno bisogno di essere
organizzati, richiedono indiriz-
zi politici coerenti per superare

gl attuali squilibri finanziari,

tecnici, organizzativi.
Organizzare la cultura € un
proposito che lascia sempre
molti sospetti e suscita un vago
stato'd’allarme, ma prendiamo-
lo pure sotto il profilo migliore

-eriferiamolononallaculturain

generale ma ai beni culturali.
Siamo dunque ancora a questo
punto, all’iniziale riconosci-
mento delle pit impellenti ne-
cessita? Mi chiedo: non esiste
forse damoltianniun ministero
deibeni culturali che dovrebbe

- aver risolto almeno i problemi
‘riguardanti il patrimonio arti-

stico e cioé quei problemi di ca-
talogazione, di tutela, di restau-
roche,amiovedere, nonhanno
poi tanto bisogno di coordina-
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- con quelle facce?

menti ministeriali o diun super
organismo politicoi come quel-
lo proposto, quanto hanno biso-
gno invece diidee chiare, di co-
noscenze tecniche, di profes-
sionalita e di buona volonta? E-

siste,ahimé, maevidentemente

non € servito a nulla se siamo
ancoraoggialpuntodielencare
le primarie necessita.

Che non sia servito a nulla &

~ letteralmente la mia idea, visto

chelacatalogazione ¢ ancoradi
la da venire, che i problemi di
tutelasonoancoranel vago,che
I’istituto del restauro, una delle

poche cose che funzionavano

di GIULIANO BRIGANT!

bene, é ridotto ai minimi termi-
niecheildecentramento, di cui
si parla pitt di una volta ne!l nuo-
VO progetto, € invece continua-
mente sconfessato nel nome di
un centralismo sempre pit ac-
centuato. Se il ministero dei
Beni Culturali non ¢ servito a
nulla ¢ almeno a molto poco,
non vedo perché dovrebbe ser-
vire un ministerc della Cultura
che, se vogliamo attenerci alle
prove che ci fornisce la realta,
non funzionera certo come
quello di Jack Lang ma molto
pii probabilmente cadra in
mano di un qualche Facchiano

—— ———

o di una qualche Bono Parrino.
Non mi sembra di avvertire un
sia purlieve venticello dirinno-
vamento che faccia sperare esi-
ti diversi.

E’ chiaro che vi sono molti
problemi che richiederebbero
un intelligente (dico intelligen-
te) coordinamento come quel-
lo per esempio dei rapporti tra
arte e turismo. Un binomio che
e sempre inteso, per l'Italia,
comeunafeliceunitamachein-
vecesembraseguireil percorso
di un tragico destino. Il turi-
smo, intendo il turismo di mas-
sa, € il nemico dell’arte, rischia
di distruggerla. L’ho definito
una volta, parafrasando Shea-
kespeare, «un mostro dagli oc-
chi verdi che si pasce delia sua
stessa carne», che distrugge
cioe quellopercuiesiste. E’inu-
tile elencare esempi di com-
Elessi monumentaliaiqualil’af-

uenza dei turisti, superiore
alle possibilita di contenimen-
to, sta infliggendo colpi morta-
li. Una severa regolamentazio-

ne, una mappa dei luoghi a ri-
schio, una ricerca sulle possibi-
litd di accoglimento massimo
dei singoli monumenti sarebbe

“piu che necessaria e presume-

rebbe una capillare organizza-
zione. Perché il turismo di mas-
sanonvede coisuociocchimava
ladovelapubblicitaeleagenzie
lo fanno andare.

In questo senso forse potreb-
be essere molto utile che turi-
smo e beni culturali dipendes-
sero da uno stesso organismo,
sia pure un ministero, e trovas-
serc un modo di convivere. Ma
siamo sempre al solitoc punto:
occorre cheiproblemisiano ri-
solti da chi ne conosce profon-
damenteidati e non daipolitici. |
I politici dovrebbero soltanto
rendersi conto che il nostro pa-
trimonio artistico non € un gia-
cimento culturale dasfruttaree
quindi da esaurire, ma ¢ la no-
stra storia, la nostra stessa iden-
dita. Mi sembra che da questa
presa di coscienza siamo anco-
ra ben lontani.




